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 KAIŠIADORIŲ RAJONO SAVIVALDYBĖS TARYBA
POSĖDŽIO PROTOKOLAS 
2019-07-11  Nr. V18-11
Kaišiadorys

Posėdis įvyko 2019-07-11.

Posėdžio pirmininkas – Darius Vilimas, Savivaldybės mero pavaduotojas.
Posėdžio sekretorė – Lina Girnienė, Savivaldybės tarybos ir mero sekretoriato vyriausioji specialistė. 
Dalyvauja: 
Savivaldybės tarybos nariai: Jolanta Armonavičienė, Vaida Babeckienė, Virginijus Ceslevičius, Eugenijus Cikanavičius, Šarūnas Čėsna, Rimvydas Dekas, Borisas Geicenas, Aušra Gerulaitienė, Rugilė Grendaitė, Kęstutis Jakelis, Algimantas Janavičius, Gediminas Janonis, Dalius Matkevičius, Marijonas Mitkus, Kęstas Moroza, Daiva Nasevičienė, Laima Rudienė, Romualdas Urmilevičius, Marijonas Vaicekauskas, Tomas Vaicekauskas, Valdas Žukauskas.  
Nedalyvauja Savivaldybės tarybos nariai Karolis Petkevičius, Algimantas Radvila, Vytenis Tomkus.
Kviestųjų asmenų sąrašas pridedamas.
Darius Vilimas klausia ar būtų pasiūlymų dėl darbotvarkės.
Savivaldybės administracijos direktorius Mindaugas Nasevičius informuoja, kad atsiima 5 klausimą, kadangi jis neapsvarstytas Savivaldybės tarybos komitetuose ir bus teikiamas kitam Savivaldybės tarybos posėdžiui. 
Posėdžio darbotvarkė su pakeitimu patvirtinta bendru sutarimu.

DARBOTVARKĖ:  
1. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2019 m. vasario 21 d. sprendimo Nr. V17-24 ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės strateginio 2019–2021 metų veiklos plano patvirtinimo“ pakeitimo.
2. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės 2019 metų biudžeto patikslinimo.
3. Dėl pritarimo projekto „Socialinių paslaugų kokybės gerinimas ir paslaugų plėtra Kaišiadorių rajono savivaldybėje“ įgyvendinimui ir leidimo saugotinų medžių ir krūmų kirtimo, persodinimo ar kitokio pašalinimo, genėjimo darbams išdavimui.
4. Dėl VšĮ Kaišiadorių ligoninės teikiamos mokamos haloterapijos paslaugos kainų patvirtinimo.
5. Dėl pritarimo projektui ,,VšĮ Kaišiadorių ligoninės atnaujinimas pagal atsinaujinančius energijos išteklius“.
6. Dėl pritarimo projektui ,,Kaišiadorių lopšelio-darželio ,,Žvaigždutė“ atnaujinimas pagal atsinaujinančius energijos išteklius“.
7. Dėl pritarimo projektui ,,Žiežmarių mokyklos-darželio ,,Vaikystės dvaras“ atnaujinimas pagal atsinaujinančius energijos išteklius“.
8. Dėl pritarimo projektui ,,Kaišiadorių lopšelio-darželio ,,Spindulys“ atnaujinimas pagal atsinaujinančius energijos išteklius“.
9. Dėl pritarimo projektui ,,Rumšiškių pirminės sveikatos priežiūros centro atnaujinimas pagal atsinaujinančius energijos išteklius“.
10. Dėl pritarimo projektui ,,Kaišiadorių rajono Gudienos mokyklos-darželio ,,Rugelis“ atnaujinimas pagal atsinaujinančius energijos išteklius“.
11. Dėl pritarimo projektui ,,Kaišiadorių rajono Pravieniškių lopšelio-darželio ,,Ąžuoliukas“ atnaujinimas pagal atsinaujinančius energijos išteklius“.
12. Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos sprendimų pripažinimo netekusiais galios.
13. Dėl pritarimo pirkti butą, esantį Instituto g. 7-7, Gudienos k., Kaišiadorių apylinkės sen., Kaišiadorių rajono savivaldybės nuosavybėn.

Kęstas Moroza prašo Savivaldybės tarybos narių leisti nusišalinti nuo klausimų dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2019 m. vasario 21 d. sprendimo Nr. V17-24 ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės strateginio 2019–2021 metų veiklos plano patvirtinimo“ pakeitimo bei dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės 2019 metų biudžeto patikslinimo svarstymo, kadangi jis gyvena Maironio gatvėje, turi sklypą, komercinės paskirties pastatą, o V.Kudirkos gatvėje gyvena jo draugas, su kuriuo jie vykdo ir vysto verslą, ir išeina iš posėdžio salės. 
Gediminas Janonis prašo Savivaldybės tarybos narių leisti nusišalinti nuo klausimų dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2019 m. vasario 21 d. sprendimo Nr. V17-24 ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės strateginio 2019–2021 metų veiklos plano patvirtinimo“ pakeitimo bei dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės 2019 metų biudžeto patikslinimo svarstymo, kadangi jis yra Kaišiadorių Vaclovo Giržado progimnazijos tėvų komiteto narys, Kaišiadorių Vaclovo Giržado progimnazijos tarybos narys ir šioje mokykloje mokosi jo vaikai. 
Savivaldybės tarybos nariai bendru sutarimu nepriima Gedimino Janonio nusišalinimo.  

1. SVARSTYTA. Sprendimo „Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos 2019 m. vasario 21 d. sprendimo Nr. V17-24 ,,Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės strateginio 2019–2021 metų veiklos plano patvirtinimo“ pakeitimo“ projektas.
Pranešėja Savivaldybės administracijos Strateginio planavimo ir investicijų skyriaus vedėja Ramutė Taparauskienė pristato sprendimo projektą, papildymus. 
Virginijus Ceslevičius klausia dėl Maironio gatvės kiemų sutvarkymo, kodėl vienose įvažose į kiemus sudėtos trinkelės, kitos – išasfaltuotos, domisi, kodėl reikia skirti būtent tiek lėšų.   
Rimantas Želvys atsako, kad medžiagos įvažoms buvo naudotos tokios, kokios yra pačiame kieme. 
Tomas Vaicekauskas klausia dėl 9,3 tūkst. Eur skyrimo Kaišiadorių Vaclovo Giržado progimnazijos direktoriui, pastato dalies, kurioje vykdomi kapitalinio remonto darbai, palangėms pakeisti. Klausia, kiek palangių bus keičiama, nes lėšų suma yra didelė ir ji nebuvo numatyta. Domisi dėl projekto „Kaišiadorių miesto buvusio kino teatro pastato pritaikymas vietos bendruomenės, verslo ir jaunimo poreikiams“ vykdymo, kodėl nebuvo numatytas pirmo aukšto grindų apšiltinimas ir hidroizoliacija. Klausia dėl 34 100 Eur skyrimo projekto „Kaišiadorių Vaclovo Giržado progimnazijos patalpų atnaujinimas“ vykdymui, kokie šildymo sistemos rekonstravimo darbai bus atliekami.
Ramutė Taparauskienė atsako, jog Kaišiadorių Vaclovo Giržado progimnazija buvo renovuota prieš septynis ar aštuonis metus ir šildymo sistema buvo pakeista, tačiau perplanuojant patalpas, vienose patalpose atsirado nemažai šildymo įrenginių, kitose – mažiau ir pirmojo techninio projekto rengimo metu projektuotojui nebuvo iškelta sąlyga peržiūrėti šildymo sistemą, todėl, norint turėti optimalų šildymą visame pastate, reikia keisti šildymo sistemą, be to, vamzdžiai bus tvarkingai įleisti į sieną, o ne atitolę nuo sienos. Informuoja, jog minėtų palangių plotas yra 67,5 metro, sako, jog buvo galimybė nupirkti pigesnes palanges, tačiau norisi turėti jas kokybiškesnes. Dėl projekto „Kaišiadorių miesto buvusio kino teatro pastato pritaikymas vietos bendruomenės, verslo ir jaunimo poreikiams“ vykdymo, nebuvo numatyti rūsio apšiltinimo darbai ir prasidėjus projekto eigai ir techninis prižiūrėtojas ir projektuotojas siūlo apšiltinti pirmo aukšto grindis ir sudėti hidroizoliacinę medžiagą, nes rūsyje drėgna.   
Aušra Gerulaitienė sako, jog specialistai žinojo, kurios įvažos sutvarkytos ir kurios nesutvarkytos, kokių reikės medžiagų, klausia, kodėl šiuo metu pateikta būtent tokia suma, kodėl lėšų poreikis taip keičiasi.  
Ramutė Taparauskienė atsako, jog apie įvažų sutvarkymą nieko nežinojo, nes Maironio gatvėje buvo vykdomi du projektai, t. y., prieš gatvės rekonstrukcijos projektą buvo vykdomas šilumos tinklų tiesimo projektas ir jį įgyvendinus paaiškėjo, jog reikia keisti techninius sprendinius, pakelti gatvės aukštį, todėl atsirado poreikis pagelbėti žmonėms įvažiuoti į jų kiemus. 
Marijonas Vaicekauskas klausia dėl 9,3 tūkst. Eur skyrimo Kaišiadorių Vaclovo Giržado progimnazijos 67,5 metro palangių pakeitimui. Mano, jog tai nesuprantamai didelės lėšos. 
Ramutė Taparauskienė paaiškina, kad lėšos numatytos ne tik naujų palangių įrengimui, bet ir senų palangių demontavimui ir ardymui, jų išvežimui. Informuoja, jog turi tokį Kaišiadorių Vaclovo Giržado progimnazijos direktorės prašymą ir sąmatą. 
Virginijus Ceslevičius klausia dėl Maironio gatvės, t. y., kaip buvo vykdomi pirkimai dėl įvažų remonto ir kas juos atliko, jei buvo numatyta vienokia lėšų suma, darbai jau atlikti ir tik dabar skiriamos lėšos.  
Ramutė Taparauskienė atsako, kad sumos buvo iš karto aiškios, nes praėjusiame Savivaldybės tarybos posėdyje buvo pristatytas lėšų perkėlimas, perskaito sprendimo projekto aiškinamąjį raštą. Primena, jog po praėjusio Savivaldybės tarybos posėdžio pristatinėjant šį klausimą minėjo, kad reikės 3 tūkst. Eur  įvažiavimams į kiemus įrengti Maironio gatvėje nuo Basanavičiaus gatvės iki Kudirkos gatvės (į kiemus namų Nr. 4; 5; 8; 9; 10; 12; 14; 19; 20; 21; 30). Akcentuoja, kad sumos nekinta, t. y., 8,5 tūkst. Eur skirtų Kaišiadorių miesto seniūnui perkeliami į Ūkio programą, kad darbai būtų atlikti vienu metu. Pažymi, kad šiuo atveju pirkimas neatliekamas, buvusios sutarties pagrindu daromas keitimas.  
Mindaugas Nasevičius papildo pranešėją, jog pirkimai nėra vykdomi, lėšos perkeliamos į Ūkio programą, kad atskirtume projektui skirtas lėšas ir iš Savivaldybės biudžeto skiriamas lėšas. Akcentuoja, kad kai bus priduodami gatvės sutvarkymo darbai, padaryti visi pataisymai, tuomet rangovui pagal papildomą susitarimą bus sumokėta.  
Virginijus Ceslevičius sako, jog, kiek suprato, pirminiame projekte įvažų numatyta nebuvo ir skelbiamam pirkime jos nebuvo įrašytos, tačiau dabar jas įrenginėja ta pati įmonė pagal papildomus susitarimus. Domisi, ar taip nebuvo apribotos konkurencinės galimybės. Siūlo šio punkto priėmimą atidėti, kol bus išsiaiškintos visos aplinkybės, t. y., iki kito Savivaldybės tarybos posėdžio.  
Gediminas Janonis siūlo atidėti punkto dėl lėšų skyrimo Kaišiadorių Vaclovo Giržado progimnazijos palangių pakeitimui priėmimą, kadangi trūksta aiškumo, skaidrumo.  
Mindaugas Nasevičius primena, kad sprendimo projektas buvo pristatytas po praėjusio Savivaldybės tarybos posėdžio, tai nėra naujiena ir siūlo neatidėti sprendimo priėmimo, kadangi kitas Savivaldybės tarybos posėdis bus tik rugpjūčio mėnesio pabaigoje. Akcentuoja, kad norima atsiskaityti su rangovais ir kad darbai nebūtų stabdomi, būtų vykdomi toliau. Dėl lėšų skyrimo Kaišiadorių Vaclovo Giržado progimnazijos palangių pakeitimui, sako, kad yra įstaigos vadovo prašymas, yra pateikta sąmata, be to, mokyklai keliami didesni saugumo reikalavimai, t. y., vaikų saugumas svarbiau nei keli šimtai eurų. 
Tomas Vaicekauskas sako, kad jei atidėtume sprendimą dėl lėšų skyrimo įvažiavimams į kiemus Maironio gatvėje įrengti, kas atsitiktų su žmonių gyvenimais, kadangi jie ir dabar gyvena diskomforto sąlygomis. Mano, kad darbus reikia atlikti. Dėl lėšų skyrimo Kaišiadorių Vaclovo Giržado progimnazijos palangių pakeitimui, iškyla klausimas, kodėl jų įrengimas nebuvo numatytas, taip pat, iškyla klausimas dėl pateiktų kainų, tačiau, siūlo atsižvelgti į tai, kaip sprendimo atidėjimas įtakotų darbų atlikimo terminą ir ar rangovas spės atlikti darbus iki rugsėjo 1 dienos, nes norime kad vaikai mokytųsi saugiomis sąlygomis.   
Voldemaras Maziliauskas pristato Kaišiadorių Vaclovo Giržado progimnazijos pastato dalies palangių pakeitimo kainos skaičiavimus. 
Balsavime dalyvavo 21 Savivaldybės tarybos narys. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 14 Savivaldybės tarybos narių, susilaikė balsuoti 5 Savivaldybės tarybos nariai, nebalsavo 2 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).

2. SVARSTYTA. Sprendimo „Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės 2019 metų biudžeto patikslinimo“ projektas.
Pranešėja Savivaldybės administracijos Finansų skyriaus vedėja Audronė Litvinskaitė pristato sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 21 Savivaldybės tarybos narys. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 18 Savivaldybės tarybos narių, susilaikė balsuoti 3 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).

3. SVARSTYTA. Sprendimo „Dėl pritarimo projekto „Socialinių paslaugų kokybės gerinimas ir paslaugų plėtra Kaišiadorių rajono savivaldybėje“ įgyvendinimui ir leidimo saugotinų medžių ir krūmų kirtimo, persodinimo ar kitokio pašalinimo, genėjimo darbams išdavimui“ projektas.
Pranešėjas Savivaldybės mero pavaduotojas Darius Vilimas detaliai pristato sprendimo projektą, pateikia papildomą informaciją, pristato papildomus dokumentus, išsako nuomonę svarstomu klausimu.  
Kęstas Moroza klausia, nuo kada Savivaldybės taryba išduoda leidimus kirsti ar nekirsti medžius, gal taip siekiama jog būtų priimtas kolektyvinis sprendimas medžių kirtimui ir tam nepritaria, nes tam yra specialistai, kurie derina ir pasirašo atitinkamus leidimus. Dėl pastato, esančio adresu Elektros g. 1, kuris yra tiek gyvenamosios, tiek komercinės paskirties, nemano, kad sudėtinga pakeisti pastato dalies paskirtį. Mano, jog tai nesvari priežastis atmesti šio pastato panaudojimo galimybę. 
Darius Vilimas atsako, jog minėto pastato bendras plotas yra 312 m², o mūsų reikmėms reikia 800 m². 
Ramutė Taparauskienė papildo, jog iš šio projekto lėšų būsto pirkimas yra negalimas. Informuoja, kad už minėtą būstą yra paprašyta didelė lėšų suma ir pirkti galėtume tik Savivaldybės biudžeto lėšomis, be to, galiojantis bendrasis planas neleidžia taip paprastai pakeisti paskirties, leistų pakeisti tik 49 proc. ir jei tokią pastato dalį pritaikytume socialinei paskirčiai, 51 proc. to pastato būtų nenaudojamas, be to, paslaugai užtikrinti neužtektų 150 m² patalpų.  
Ieva Šadurskienė akcentuoja, jog Savivaldybės taryba neišduoda leidimo, t. y.,  Savivaldybės taryba pritaria leidimo išdavimui, kuris bus išduodamas teisės aktų nustatyta tvarka, kaip ir numatyta visuose teisės aktuose, t. y., Savivaldybės administracijos direktorius išduos leidimą. Akcentuoja, jog Savivaldybės tarybos pritarimo yra prašoma dėl kitų priežasčių, kurias išdėstė pranešėjas, t. y., dėl paties principinio įgyvendinimo, ar Savivaldybės taryba išvis pritaria projektui. Atkreipia dėmesį, jog prieš tai Savivaldybės taryba sprendimu pritarė šio projekto įgyvendinimui  ir Savivaldybės administracija, kaip vykdomasis organas, negali nuspręsti dabar nevykdyti to projekto. Pažymi, kad Savivaldybės taryba turi priimti sprendimą jį vykdyti tokiu ar kitu būdu, nes, kiek supranta, kitu būdu Savivaldybės administracija atsisako projektą vykdyti, nes nėra tam galimybių. Sako, kad tai nėra Savivaldybės administracijos atsakomybės nusikratymas, nes, bet kokiu atveju, už leidimo išdavimą atsako Savivaldybės administracijos direktorius. Pažymi, jog šiuo atveju Savivaldybės taryba pritaria būtent projekto įgyvendinimui tokiu būdu. Sako, kad Savivaldybės administracija ir toliau kreipsis į atitinkamas institucijas, kol gaus derinimą iš aplinkosaugininkų, tik Savivaldybės taryba arba pritars, arba nepritars projektui. Pakartoja, jog Savivaldybės administracija negali prisiimti atsakomybės neįgyvendinti šio projekto pati. 
Darius Vilimas papildo, kad iš vienos pusės, mus riboja terminai, o iš kitos pusės, yra rizika iš viso neįgyvendinti projekto ir prarasti lėšas. Akcentuoja, jog jei eisime ikiteisminių ginčų keliu, galbūt spręsime projekto įgyvendinimo klausimą, arba kitas momentas - galime prarasti lėšas.  
Aušra Gerulaitienė sako, jog nors neilgą laiką dalyvauja Savivaldybės tarybos veikloje, tačiau kiekvieną kartą girdi tuos pačius žodžius: ,,terminai" arba ,,prarasim", t. y., esame tarsi įspraudžiami į rėmus. Mano, jog prieš pradedant projektuoti, reikia pagalvoti, kad medžiai čia auga jau daug metų ir buvo galima rasti kitų sprendimų. Pažymi, jog liūdna, kad kiekvieną kartą žaidžiama Savivaldybės tarybos narių  jausmais ir sąžine, akcentuojant žodžius: ,,terminai" arba ,,prarasim". 
Darius Vilimas pritaria Aušros Gerulaitienės nuomonei ir sako, jog yra darbai, kurių tęstinumą perima Savivaldybės taryba, todėl natūralu, kad prioriteto tvarka dėliojami klausimai ir šiuo atveju visi esame pastatyti prieš faktą. Pažymi, jog startuodami su projektu, analizuodami reikalingą savivaldybės kofinansavimo prisidėjimą, analizuojam, kad tai netaptų administracine našta, įvertinant laikotarpius, kada savivaldybė turėtų prisidėti savo lėšomis, kad judėtų ir europiniai srautai, vertinam projektą visa apimtimi ir suprantame, jog tai yra socialiai reikalingas projektas, bet ąžuolų klausimas mums svarbus ir skaudus kaip ir visiems kitiems. Sako, jog buvo nuvykęs į vietą ir apžiūrėjo ąžuolus, dėl kurių kyla tiek diskusijų ir mano, kad jie yra ne vietoje ir turėtų augti parke, kadangi šioje vietoje neatsiskleidžia jų grožis, tačiau yra kaip yra, jie bendruomenei yra svarbūs ir turi prasmę.  
Marijonas Mitkus pastebi, jog nėra ūkiško mąstymo, nes pastatas turi keturias puses, tačiau suprojektuota į vieną pusę, dėl ko kalti projektuotojai ir akivaizdu, jog savivaldybės specialistai to nepastebėjo, pražiūrėjo, t. y., priestatą buvo galima statyti ne link Vilniaus, o link Kaišiadorių geležinkelio stoties. Mano, kad jei pasirašys leidimą Administracijos direktorius ir bus teisminiai ginčai, jis iš savo lėšų ir mokės, o jei sprendimas bus priimtas kolegialiai, Savivaldybės tarybos, lėšos bus skirtos iš savivaldybės biudžeto, t, y., už tai finansiškai atsakys savivaldybės gyventojai. 
Tomas Vaicekauskas akcentuoja, jog pirmiausia turime nuspręsti, ar pritariame socialinių paslaugų kokybės gerinimui ir paslaugų plėtrai Kaišiadorių rajono savivaldybėje, t. y., turime nuspręsti, ar mums to reikia, ar nereikia. Sako, jog turime pasirinkti priimtiniausią variantą, atsižvelgiant į visus aspektus, kaip ir buvo minėta, nežaidžiant visuomenės ir bendruomenės jausmais. Sutinka, jog gaila augmenijos, tačiau visuomet reikia pasverti žalos ir naudos santykį. Sako, kad jei išbranginame šį projektą apie 400 tūkst. Eur, tai didelė suma savivaldybei ir tuomet reikia spręsti, ar ieškome kitų variantų jam finansuoti, ar projektą stabdome. Pažymi, kad, kaip ir minėjo teisininkė, Savivaldybės taryba neišduoda leidimo, tiesiog pritaria ar nepritaria projekto įgyvendinimui. Sako, jog dalyvavo susitikimuose su Kaišiadorių senamiesčio bendruomene ir bendruomenė buvo nepatenkinta šiuo sprendimu, tačiau svarstant ekonominius ir kitus niuansus, šis variantas priimtiniausias koks gali būti. Akcentuoja, kad sprendimo ieškome šiai dienai, nes reikia projektą tęsti toliau, arba jo atsisakyti. Prašo racionaliai, nežaidžiant politinių žaidimų ar emocinių būsenų, ieškoti konsensuso ir išėjimo iš šios situacijos. Pritaria sprendimo projektui dėl to, kad keliautume lygiagrečiai su valstybės politika - plėsti  socialinių paslaugų kokybės gerinimą ir paslaugų plėtrą.  
Darius Vilimas pastebi, jog Savivaldybės tarybos narys Marijonas Mitkus iškėlė klausimą dėl pastatų ir naujo priestato orientavimo pagal puses. Prašo šiuo klausimu pasisakyti Savivaldybės administracijos Strateginio planavimo ir investicijų skyriaus vedėją Ramutę Taparauskienę bei Kaišiadorių socialinių paslaugų centro direktorių Liutaurą Palaitį. 
Ramutė Taparauskienė informuoja, jog dėl pastatų ir naujo priestato orientavimo pagal puses, buvo nagrinėti įvairūs variantai, t. y., link Kauno pusės - yra servitutinis privažiavimo kelias į kitą sodybą, dešinėje pusėje taip pat yra servitutinis kelias, tačiau yra galimybė jį performuoti, už pastato yra elektros linija, kurią reikėtų iškelti, t. y., tokio pastato statyba buvo galima tik taip, kaip yra pateikta, arba nugriaunant seną pastatą. Pažymi, jog buvo nagrinėtas variantas nugriauti seną pastatą, tačiau paaiškėjo, jog nėra kur apgyvendinti ten esančių gyventojų, nors buvo nagrinėjami įvairūs variantai, tinkamo varianto nebuvo rasta, nes apgyvendinimas turėjo atitikti tam keliamus reikalavimus. Išvardina svarstytus variantus.    
Darius Vilimas parašo specialistų informuoti apie kitų savivaldybių patirtį, kai pastatai buvo pastatyti priemiestyje, kad nebūtų šalia gyventojų ar kirstinų želdinių. 
Ramutė Taparauskienė informuoja, jog, pavyzdžiui, Panevėžio rajone buvo pastatytas pastatas 7 km nuo centro ribos, tačiau socialiai remtini žmonės negyvena tuose nakvynės namuose, nes jiems reikia būti arti centro, arti teikiamų socialinių paslaugų.  
Liutauras Palaitis papildo Ramutės Taparauskienės pasisakymą, jog šiai dienai Šiauliai susidūrė su situacija, kai turėdami nakvynės namus periferijoje svarsto galimybes, kaip juos atkelti arčiau centrinės miesto dalies, dėl to, kad teikti paslaugą šiems žmonėms yra privaloma, o kai paslaugas savivaldybei reikia teikti periferijoje, yra nemaža finansinė našta ir tai apskaičiavus reikia iš karto priimti sprendimą, atsižvelgiant į tai, kad jau dabar mes turime šiuos namus. Supranta, jog dauguma atsidūrė spaudimo stadijoje, kai nedalyvavo prieš tai buvusiuose svarstymuose ir turi spręsti situaciją, kai rangovas yra, sutartis su juo baigiasi rugsėjo 31 d., nors tik pasirašius sutartį buvo sustabdyti darbai, kadangi nebuvo galima iškirsti medžius ir vykdyti projektą. Akcentuoja, jog visą laiką iki šios dienos buvo svarstoma ką padaryti, kad išsaugoti medžius ir pastatyti pastatą. Sako, jog šiai dienai svarstomas šis klausimas dėl to, kad tai paskutinė galimybė  dar kažkur nukeliauti su esamu projektu, su esamu statybos leidimu. Akcentuoja, kad socialiai remtiniems žmonėms privalome užtikrinti paslaugas, o pastačius naują pastatą  būtų galima įgyvendinti reintegracijos į darbo rinką galimybę, suteikiant jiems galimybę gyventi savarankiškai ir pradėti dirbti.   
Darius Vilimas prašo pasisakyti Savivaldybės administracijos Socialinės paramos skyriaus vedėją Eglę Mockevičienę. 
Eglė Mockevičienė primena, kad sprendimo projektui buvo pritarta 2016 metais. Sako, jog vadovaujantis Lietuvos Respublikos Vietos savivaldos įstatymu, Lietuvos Respublikos Socialinių paslaugų įstatymu, Lietuvos Respublikos Neįgaliųjų socialinės integracijos įstatymu, savivaldybė atsakinga už šių paslaugų užtikrinimą ir privalo jas teikti. Akcentuoja, jog mūsų rajone nakvynės namų nėra, turime bakūžę, kurioje lygtai teikiame  paslaugas, kas neatitinka nei higienos normų nei sanitarinių reikalavimų. Sako, jog geriausiu atveju, ten galime teikti apgyvendinimo paslaugą šaltuoju paros metu, t. y., ten gali ateiti žmonės pernakvoti. Akcentuoja, kad jei nebus statomas pastatas, minėta bakūžė turi likti, nes kitos išeities neturime. Sako, kad neturėsime nakvynės namų, nepasinaudosime Europos Sąjungos parama, nebent yra kitas kelias - Savivaldybės biudžeto lėšos (apie 1 mln. 200 tūkst. Eur). Atkreipia dėmesį, kad jei minėtų žmonių neintegruojame, jei jie miegos po balkonais ir kt., tai sukels pavojų kitiems bendruomenės nariams, nes jie, pavyzdžiui, susikuria laužus po balkonais, platina ligas. Akcentuoja, kad nakvynės namai turi būti ten, kur yra sukurta socialinių paslaugų infrastruktūra, kad arti būtų gydymo įstaiga, policija, psichikos centras ir kt., nes tai numatyta ir teisės aktuose.  
Darius Vilimas sako, jog norisi suformuoti bendrą opiniją šiuo klausimu ir judėjimo veiksmų planą, taip pat gerbiant ir Kaišiadorių senamiesčio bendruomenės nuomonę. 
Virginijus Ceslevičius sako, kad, kiek suprato iš pasisakymų ir kiek teko domėtis šiuo klausimu, socialinių paslaugų centras rajonui reikalingas, tačiau visada turim kažką paaukoti, šiuo atveju sveikus ąžuolus. Klausia, kas sumokės tą sumą, tikriausiai tie patys mokesčių mokėtojai ir kieno sąskaita visas šis projektas atsirado, kur tada buvo Savivaldybės administracija, Savivaldybės administracijos direktorius, ką jie veikė kai vyko projektavimas, nes minėti medžiai pasodinti beveik prieš šimtą metų ir kas už tai atsakys. Akcentuoja, kad projektas buvo pradėtas 2016 metais, taigi, visa praėjusios kadencijos vadovybė vykdė šį projektą ir šiandien teigiama, jog esame įsprausti į terminus ir turime kuo skubiau priimti sprendimus, kas yra nesuprantama ir akivaizdu, kad už viską sumokės mokesčių mokėtojai. Klausia, kas sumokės 7500 euru. 
Darius Vilimas atsako, jog yra Želdynų ir želdinių apsaugos taisyklės ir aplinkosaugos teisės aktais reglamentuojama tvarka, t. y., teisės aktų nustatyta tvarka už kertamus medžius jų atstatomąją vertę sumoka savivaldybė iš savivaldybės biudžeto. Pažymi, jog policijos atstovas dalyvaudamas Želdynų ir želdynų apsaugos ir priežiūros komisijoje akcentavo, jog kai keliamas klausimas ar medis, ar žmogus - atsakymą visi žinome. 
Marijonas Vaicekauskas sako, jog mato, kad problema yra ne medžiuose, o kaimynystėje, kurios nenorėtų nei viena bendruomenė. Mano, kad kur bebūtų projektuojamas toks pastatas, bendruomenė sukils ir ieškos priežasčių, kad toje vietoje toks pastatas neatsirastų. 
Marijonas Mitkus pažymi, jog minimoje vietoje yra ne paprasti medžiai, jie buvo pasodinti kai buvo paskeltas Lietuvos valstybingumas, prieš šimtą metų, tik tai nėra įteisinta, bet jei atsiras tokių žmonių, kurie tai įrodys, turėsime problemų. Mano, jog šiuo atveju kalčiausi projektuotojai, nes nueita lengviausiu keliu, t. y., žinoma, jog lengviau nupjauti medžius, nei iškelti kabelio liniją, ar pakeisti servitutą.    
Algimantas Janavičius akcentuoja, jog 2016 metais nusprendus vykdyti šį projektą, jis buvo vykdomas vadovaujantis taisyklėmis ir teisės aktais, t. y., buvo viešinamas, vyko projektuotojų susitikimai su gyventojais, visi galėjo išsakyti savo nuomonę ir minėti medžiai užkliuvo daug vėliau. Sutinka, kad medžiai yra svarbūs, tačiau vietoje jų galima pasodinti dar daugiau medžių, arba buvo galima apsvarstyti jų perkėlimo į kitą vietą galimybę. Sutinka su nuomone, kad medžiai yra tik priežastis, tačiau iš tikrųjų bendruomenė nenori tokios kaimynystės. Primena, jog buvo siūloma statyti nakvynės namus kitoje vietoje, viduryje miesto, tačiau ir ši vieta dėl tam tikrų priežasčių netiko. Sako, jog esamoje vietoje jau yra sukurta infrastruktūra, yra pastatas kuriame jau gyvena tokie žmonės ir būtų logiška pastatyti priestatą ir nakvynės namus išplėsti. Pastebi dėl atstumų, kurie ribojasi su kaimynų sklypais. Mano, jog svarbu medžiai, bet žmonės svarbiau. Akcentuoja, jog projektas buvo vykdomas nepažeidžiant šiuo metu galiojančių teisės aktų. Perskaito Lietuvos Respublikos Vietos savivaldos įstatymo 16 straipsnio 2 dalies 30 punktą: ,,sprendimų dėl socialinės ir gamybinės infrastruktūros objektų projektavimo ir statybos, dėl pavedimo savivaldybės administracijai ir kitiems subjektams atlikti šių darbų užsakovo funkcijas priėmimas". Primena, jog Savivaldybės taryba 2016 metais priėmė sprendimą minėtoje vietoje statyti nakvynės namus ir pavedė Savivaldybės administracijai šį darbą atlikti, nepažeidžiant galiojančių teisės aktų. Sako, kad šiandien duodami sutikimą, suteiktume teisę Savivaldybės administracijai kreiptis į teismus ir vykdyti kitas procedūras, nors, pagal 2016 metais priimtą sprendimą, jie tai turi daryti ir dabar. 
Tomas Vaicekauskas sako, jog turime pasirūpinti socialiai remtinais visuomenės nariais ir sutinka, jog paslaugos turi būti teikiamos mieste, nes, kaip rodo praktika, užmiestyje jos nepasiteisina, nes svarbu, kad lėšos būtų panaudotos naudingai. Primena, kad dėl šio klausimo buvo diskutuota praėjusiame Savivaldybės tarybos posėdyje, vyko diskusija su bendruomene, aptarta kokia bus šio projekto nauda ir  kaip bus užtikrintos kuo geresnės sąlygos aplinkiniams gyventojams. 
Virginijus Ceslevičius pakartoja, kad socialinių paslaugų centras Kaišiadoryse yra reikalingas ir šis klausimas nėra diskutuotinas, tačiau, kaip minėjo Savivaldybės tarybos narys Algimantas Janavičius, jau 2016 metais buvo priimtas sprendimas ir leista savivaldybės administracijai veikti ir, mano, kad dabar tai yra tik atsakomybės nusikratymas. Sako, jog prarasti skiriamas lėšas yra nuostolis savivaldybės gyventojams, ypač tiems, kurie į šį centrą ateina ir kuriems reikia tokių paslaugų. Siūlo pateikti rekomendaciją mokykloms, kad kiekvienas mokyklą baigęs abiturientas rajono teritorijoje pasodintų po medį, taip būtų kompensuojami praradimai, atsižvelgiant į tai, kad kasdiena pas mus medžių mažėja, jie pjaunami.   
Kęstas Moroza pastebi, jog kalbama apie socialiai remtinus asmenis, tačiau mažai kalbama apie ten gyvenančius žmones, kurių šeimos, tėvai, seneliai, proseneliai toje vietoje gyvena, gal būt, nuo Kaišiadorių miesto įsikūrimo, kodėl neįsiklausoma į jų nuomonę. Mano, jog lengva kalbėti, kai toks centras nėra kažkieno iš mūsų kaimynystėje.
Eglė Mockevičienė sako, jog nakvynės namams nėra surasta nauja vieta, jie ten veikia nuo 1997 metų ir nebuvo nei vieno ikiteisminio tyrimo, kad nakvynės namų gyventojai yra kažkaip nuskriaudę bendruomenės narius., t. y., jie normalia gyvena, bendrauja ir šiuo projektu kaip tik yra gerinamos sąlygos bendruomenei, t. y., numatytas  kelias ir apšvietimas, ko nėra dabar. 
Tomas Vaicekauskas pasisako dėl medžių sodinimo, akcentuoja, kad medžiai yra sodinami ir dabar, vykdomos atitinkamos akcijos. Dėl socialinių paslaugų centro, mano, kad kur jis bebūtų statomas, vistiek aplinkiniai gyventojai to nepageidaus.  
Romualdas Urmilevičius sako, jog sutinka su Savivaldybės tarybos narių Marijono Mitkaus ir Virginijaus Ceslevičiaus nuomonėmis ir siūlo perskaityti sprendimo projektą, kuriame Savivaldybės taryba tiesiogiai pritaria atitinkamiems leidimams. 
Ieva Šadurskienė primena, kad jau išsakė savo komentarus šiuo klausimu, pristato teisės aktų nuostatas. Pakartoja, jog Savivaldybės taryba neišduos leidimo, leidimą išduos Savivaldybės administracija ir šiuo atveju, Savivaldybės administracija atsiklausia, ar Savivaldybės taryba pritaria Savivaldybės administracijos veiksmams, kadangi Savivaldybės administracija negavo derinimo iš Aplinkos apsaugos departamento. Sako, jog Savivaldybės administracija turi galimybę kreiptis į Administracinių ginčų komisiją, į Administracinį teismą ir vykdyti teisinius veiksmus, tik klausia, ar Savivaldybė taryba iš viso pritaria tolimesniam projekto įgyvendinimui. 
Kaišiadorių senamiesčio bendruomenės atstovė Danutė Guščiuvienė sako, jog nei vienas gyventojas nepasisakė prieš šio pastato statybą ir nėra argumentas, kad šio pastato nestatyti, t. y., reikėjo net neiškelti tokio klausimo. Akcentuoja, kad bendruomenės nariai čia yra dėl to, kad pasakytų Savivaldybės tarybai, jog ji daro klaidas. Pažymi, jog projektas nebuvo apgalvotas iki galo, t. y., reikėjo apgalvoti pastato pastatymą, nes laisvos teritorijos ten tikrai yra. Nesupranta, kam prie seno pastatėlio klijuoti naują gražų pastatą. Sako, kad jei pastatas būtų statomas kita kryptimi, būtų ir ,,vilkas būtų sotus, ir avis sveika". Dėl ąžuolų, jie toje vietoje auga jau seniai, buvo pasodinti abiturientų 1930 metais, kai Lietuvoje vyko Vytauto Didžiojo minėjimo kampanija, ir, kaip buvo pasakyta, kad medžius galima pasodinti iš naujo ir jie užaugs, su tuo nesutinka, nes medis yra tarsi žmogaus darbo simbolis ir jei kažką darome, siūlo daryti gerai, kad po kelerių metų nereikėtų to taisyti. Akcentuoja, jog visi žinome, kad yra daug lengviau ir paprasčiau pastatyti gerą namą, nei lipdyti jį prie kažkokio seno pastato ir jei dar kažką galima pakeisti, prašo tai ir daryti. Sako, jog bendruomenė už tai, kad socialia remtinus žmones reikia integruoti į visuomenę, neprieštarauja, kad jie ten gyventų ir niekas prieš juos nepasisako.
Balsavime dalyvavo 22 Savivaldybės tarybos narys. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 12 Savivaldybės tarybos narių, prieš balsavo 5 Savivaldybės tarybos nariai, susilaikė balsuoti 4 Savivaldybės tarybos nariai, nebalsavo 1 Savivaldybės tarybos narys. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).

Borisas Geicenas prašo Savivaldybės tarybos narių leisti nusišalinti nuo klausimo dėl VšĮ Kaišiadorių ligoninės teikiamos mokamos haloterapijos paslaugos kainų patvirtinimo svarstymo, kadangi  šioje įstaigoje dirba jo žmona, ir išeina iš posėdžio salės. 
Laima Rudienė prašo Savivaldybės tarybos narių leisti nusišalinti nuo klausimo dėl VšĮ Kaišiadorių ligoninės teikiamos mokamos haloterapijos paslaugos kainų patvirtinimo svarstymo, kadangi dirba šioje įstaigoje, ir išeina iš posėdžio salės. 
Aušra Gerulaitienė  prašo Savivaldybės tarybos narių leisti nusišalinti nuo klausimo dėl VšĮ Kaišiadorių ligoninės teikiamos mokamos haloterapijos paslaugos kainų patvirtinimo svarstymo, kadangi  šioje įstaigoje dirba jos sūnus, ir išeina iš posėdžio salės. 
Tomas Vaicekauskas prašo Savivaldybės tarybos narių leisti nusišalinti nuo klausimo dėl VšĮ Kaišiadorių ligoninės teikiamos mokamos haloterapijos paslaugos kainų patvirtinimo svarstymo, kadangi  šioje įstaigoje dirba jo žmona, ir išeina iš posėdžio salės. 
Šarūnas Čėsna prašo Savivaldybės tarybos narių leisti nusišalinti nuo klausimo dėl VšĮ Kaišiadorių ligoninės teikiamos mokamos haloterapijos paslaugos svarstymo, kadangi  šioje įstaigoje dirba jo žmona, ir išeina iš posėdžio salės. 
Marijonas Vaicekauskas prašo Savivaldybės tarybos narių leisti nusišalinti nuo klausimo dėl VšĮ Kaišiadorių ligoninės teikiamos mokamos haloterapijos paslaugos svarstymo, kadangi  šioje įstaigoje dirba jo marti, ir išeina iš posėdžio salės. 

4. SVARSTYTA. Sprendimo „Dėl VšĮ Kaišiadorių ligoninės teikiamos mokamos haloterapijos paslaugos kainų patvirtinimo“ projektas.
Pranešėja Savivaldybės gydytoja Vilija Tamašauskienė pristato sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 19 Savivaldybės tarybos narių. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 16 Savivaldybės tarybos narių, nebalsavo 3 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).

Tomas Vaicekauskas prašo Savivaldybės tarybos narių leisti nusišalinti nuo klausimo dėl pritarimo projektui ,,VšĮ Kaišiadorių ligoninės atnaujinimas pagal atsinaujinančius energijos išteklius“ svarstymo, kadangi  šioje įstaigoje dirba jo žmona, ir išeina iš posėdžio salės. 
Šarūnas Čėsna prašo Savivaldybės tarybos narių leisti nusišalinti nuo klausimo dėl pritarimo projektui ,,VšĮ Kaišiadorių ligoninės atnaujinimas pagal atsinaujinančius energijos išteklius“  svarstymo, kadangi  šioje įstaigoje dirba jo žmona, ir išeina iš posėdžio salės. 
Laima Rudienė prašo Savivaldybės tarybos narių leisti nusišalinti nuo klausimo dėl pritarimo projektui ,,VšĮ Kaišiadorių ligoninės atnaujinimas pagal atsinaujinančius energijos išteklius“  svarstymo, kadangi dirba šioje įstaigoje, ir išeina iš posėdžio salės. 
Borisas Geicenas prašo Savivaldybės tarybos narių leisti nusišalinti nuo klausimo dėl pritarimo projektui ,,VšĮ Kaišiadorių ligoninės atnaujinimas pagal atsinaujinančius energijos išteklius“ svarstymo, kadangi  šioje įstaigoje dirba jo žmona, ir išeina iš posėdžio salės. 
Aušra Gerulaitienė  prašo Savivaldybės tarybos narių leisti nusišalinti nuo klausimo dėl pritarimo projektui ,,VšĮ Kaišiadorių ligoninės atnaujinimas pagal atsinaujinančius energijos išteklius“ svarstymo, kadangi  šioje įstaigoje dirba jos sūnus, ir išeina iš posėdžio salės. 
Marijonas Vaicekauskas prašo Savivaldybės tarybos narių leisti nusišalinti nuo klausimo dėl pritarimo projektui ,,VšĮ Kaišiadorių ligoninės atnaujinimas pagal atsinaujinančius energijos išteklius“ svarstymo, kadangi  šioje įstaigoje dirba jo marti, ir išeina iš posėdžio salės. 

5. SVARSTYTA. Sprendimo „Dėl pritarimo projektui ,,VšĮ Kaišiadorių ligoninės atnaujinimas pagal atsinaujinančius energijos išteklius“ projektas.
Pranešėja Savivaldybės administracijos Strateginio planavimo ir investicijų skyriaus vedėja Ramutė Taparauskienė pristato sprendimo projektą, informuoja apie projektų atsiperkamumą, jų finansavimą.  
Virginijus Ceslevičius pastebi, jog buvo pasakyta, kad paslauga šių projektų techninėms specifikacijoms parengti jau nupirkta. Klausia, kas bus daroma, jei Savivaldybės taryba nepritars sprendimo projektui. 
Ramutė Taparauskienė atsako, kas tuomet bus nutraukta sutartis, kuri ką tik pasirašyta. Akcentuoja, jog skubama, nes pateikiant paraišką su techniniu projektu, gaunami papildomi balai. Primena, kad šie klausimai buvo pristatyti po praėjusio Savivaldybės tarybos posėdžio, matė, kad į juos žiūrima palankiai ir buvo įvykdytas pirkimas techniniams projektams parengti, tačiau yra numatyta galimybė nutraukti sutartį.   
Virginijus Ceslevičius pastebi, jog keista technologija, t. y., pirmiausia įvykdomi viešieji pirkimai, nuperkama paslauga, kai dar nėra žinoma, ar Savivaldybės taryba pritars tam tikriems projektams, kaip panašiai yra ir su Maironio gatve dėl įvažų, kai darbai jau beveik baigti ir tik dabar svarstoma dėl lėšų skyrimo.   
Ramutė Taparauskienė pakartoja, jog šie klausimai buvo pristatyti po praėjusio Savivaldybės tarybos posėdžio. Akcentuoja, jog, matant, kad yra daugumos palankus požiūris, paslauga yra nupirkta ir šiandien yra pasirašyta sutartis. 
Algimantas Janavičius sako, jog Savivaldybės tarybos nariai žinojo apie svarstomus projektus, o sprendimų projektuose minimų įstaigų vadovai dar anksčiau tai žinojo, tačiau, visada yra rizika, kai eini šiek tiek priekyje ir šiuo atveju, jei nespėsime, nieko ir neturėsime, todėl nusižengimai kartais pateisinami. 
Darius Vilimas mano, jog tai ne nusižengimas, o anksčiau Savivaldybės tarybos komitetų posėdžiuose išnagrinėtas klausimas, kurio pristatymas yra šiandieniniame  posėdyje.  
Ramutė Taparauskienė informuoja, jog skubama todėl, kad nuo liepos 15 d. iki rugsėjo 16 d. yra priimamos paraiškos, todėl reikia skubėti, kad spėtume gauti projektams skiriamas lėšas, nes kai bus paskirstyta 10 mln. Eur, bus uždaromas kvietimas teikti paraiškas.    
Balsavime dalyvavo 16 Savivaldybės tarybos narių. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 16 Savivaldybės tarybos narių. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).

Romualdas Urmilevičius prašo Savivaldybės tarybos narių leisti nusišalinti nuo klausimo dėl pritarimo projektui ,,Kaišiadorių lopšelio-darželio ,,Žvaigždutė“ atnaujinimas pagal atsinaujinančius energijos išteklius“ svarstymo, kadangi jis dirba Kaišiadorių lopšelyje-darželyje „Žvaigždutė“, ir išeina iš posėdžio salės. 

6. SVARSTYTA. Sprendimo „Dėl pritarimo projektui ,,Kaišiadorių lopšelio-darželio ,,Žvaigždutė“ atnaujinimas pagal atsinaujinančius energijos išteklius“ projektas.
Pranešėja Savivaldybės administracijos Strateginio planavimo ir investicijų skyriaus vedėja Ramutė Taparauskienė pristato sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 21 Savivaldybės tarybos narys. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 21 Savivaldybės tarybos narys. 

NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).

7. SVARSTYTA. Sprendimo „Dėl pritarimo projektui ,,Žiežmarių mokyklos-darželio ,,Vaikystės dvaras“ atnaujinimas pagal atsinaujinančius energijos išteklius“ projektas.
Pranešėja Savivaldybės administracijos Strateginio planavimo ir investicijų skyriaus vedėja Ramutė Taparauskienė pristato sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).

Romualdas Urmilevičius prašo Savivaldybės tarybos narių leisti nusišalinti nuo klausimo dėl pritarimo projektui ,,Kaišiadorių lopšelio-darželio ,,Spindulys“ atnaujinimas pagal atsinaujinančius energijos išteklius“ svarstymo, kadangi jis dirba Kaišiadorių lopšelyje-darželyje „Spindulys“, ir išeina iš posėdžio salės. 

8. SVARSTYTA. Sprendimo „Dėl pritarimo projektui ,,Kaišiadorių lopšelio-darželio ,,Spindulys“ atnaujinimas pagal atsinaujinančius energijos išteklius“ projektas.
Pranešėja Savivaldybės administracijos Strateginio planavimo ir investicijų skyriaus vedėja Ramutė Taparauskienė pristato sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 21 Savivaldybės tarybos narys. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 21 Savivaldybės tarybos narys. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).

9. SVARSTYTA. Sprendimo „Dėl pritarimo projektui ,,Rumšiškių pirminės sveikatos priežiūros centro atnaujinimas pagal atsinaujinančius energijos išteklius“ projektas.
Pranešėja Savivaldybės administracijos Strateginio planavimo ir investicijų skyriaus vedėja Ramutė Taparauskienė pristato sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).

10. SVARSTYTA. Sprendimo „Dėl pritarimo projektui ,,Kaišiadorių rajono Gudienos mokyklos-darželio ,,Rugelis“ atnaujinimas pagal atsinaujinančius energijos išteklius“ projektas.
Pranešėja Savivaldybės administracijos Strateginio planavimo ir investicijų skyriaus vedėja Ramutė Taparauskienė pristato sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).

11. SVARSTYTA. Sprendimo „Dėl pritarimo projektui ,,Kaišiadorių rajono Pravieniškių lopšelio-darželio ,,Ąžuoliukas“ atnaujinimas pagal atsinaujinančius energijos išteklius“ projektas.
Pranešėja Savivaldybės administracijos Strateginio planavimo ir investicijų skyriaus vedėja Ramutė Taparauskienė pristato sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).

12. SVARSTYTA. Sprendimo „Dėl Kaišiadorių rajono savivaldybės tarybos sprendimų pripažinimo netekusiais galios“ projektas.
Pranešėja Savivaldybės administracijos Strateginio planavimo ir investicijų skyriaus vedėja Ramutė Taparauskienė pristato sprendimo projektą. 
Balsavime dalyvavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 22 Savivaldybės tarybos nariai. 
NUTARTA:
Sprendimą priimti (sprendimas pridedamas).

13. SVARSTYTA. Sprendimo „Dėl pritarimo pirkti butą, esantį Instituto g. 7-7, Gudienos k., Kaišiadorių apylinkės sen., Kaišiadorių rajono savivaldybės nuosavybėn“ projektas.
Pranešėja Savivaldybės administracijos Turto valdymo skyriaus vyriausioji specialistė Edita Leonavičienė pristato sprendimo projektą. 
Virginijus Ceslevičius sako, jog Instituto g. 7-7, Gudienos k., Kaišiadorių apylinkės sen., Kaišiadorių r. sav. parduodamas butas, kurį Kaišiadorių rajono savivaldybė nori įsigyti už 29 500,00 Eur, buvo siūlomas viešojoje erdvėje nekilnojamojo turto portaluose už 23 000,00 Eur.  Akcentuoja, jog neaišku, kuo paremtas kainos padidėjimas, nes namas nėra naujos statybos ar kt. 
Edita Leonavičienė atsako, jog butas perkamas už tokią kainą, kokia buvo suderėta derybų metu. Informuoja, jog yra užfiksuota, kad butas buvo netvarkingas ir prieš teikiant sprendimo projektą svarstyti Savivaldybės tarybai, buvo atlikta buto apžiūra, savininkas buvo įpareigotas sutvarkyti butą, buvo padarytas buto kosmetinis remontas. 
Iš posėdžio išėjo Savivaldybės tarybos narys Šarūnas Čėsna. Posėdyje dalyvauja 21 Savivaldybės tarybos narys. 
Mindaugas Nasevičius papildo, jog pirmosios buto apžiūros metu buto savininkui buvo pasakyta, kad Savivaldybė jo nepirks, jei jis nebus suremontuotas. Pažymi, jog buto vidaus remontas buvo atliktas, o Instituto gatvėje esantys butai yra geri tuo, kad kiekviename bute yra įrengtas autonominis dujinis šildymas.  
Virginijus Ceslevičius sako, jog keista tai, kad minėtas butas ilgą laiką buvo parduodamas ir jo kaina tendencingai mažėjo, tačiau paskutiniu metu kaina padidėjo ir gal taip atsipirko indėlis į jo remontą, ar buvo kitos aplinkybės. 
Darius Vilimas informuoja, jog artimiausiu metu turės būti atliktas Savivaldybės perkamų butų vidaus auditas ir galimai į daugelį kylančių klausimų dėl kainų, derybų apimčių ir kt. bus atsakyta, o jei nebus atsakyta, bus prašoma atlikti papildomus tyrimus ir analizę.  
Marijonas Vaicekauskas mano, jog perkantys butus Savivaldybės administracijos darbuotojai turėtų sekti butų pardavimo kainas ir jei susiruošus jį pirkti, kaina padidinama, turėtų dėl jos derėtis. 
Algimantas Janavičius klausia, ar minimas butas jau suderėtas. 
Edita Leonavičienė atsako, jog taip, pasirašytas galutinis derybų protokolas. 
Algimantas Janavičius klausia, jei Savivaldybės taryba nepritars sprendimo projektui, butas bus nenupirktas. 
Edita Leonavičienė atsako, kad tokiu atveju buto pirkimo procedūra bus nutraukta.  
Algimantas Janavičius patikslina klausimą, ar nuėjus po penkių dienų ir pasiūlius kainą, pavyzdžiui, 22 500 Eur, butas gali būti nupirktas. 
Edita Leonavičienė atsako, jog būsto pirkimui yra nustatytos atitinkamos procedūros. Pristato butų pirkimo etapus, akcentuoja, kad butų pasiūlos nėra. 
Balsavime dalyvavo 21 Savivaldybės tarybos narys. Už tai, kad sprendimas būtų priimtas, balsavo 8 Savivaldybės tarybos nariai, prieš balsavo 4 Savivaldybės tarybos nariai, susilaikė balsuoti 3 Savivaldybės tarybos nariai, nebalsavo 6 Savivaldybės tarybos nariai. 
Sprendimas nepriimtas.

Mindaugas Nasevičius informuoja, kad vakar pasirašyta sutartis su UAB „Kelminta“ dėl Kaišiadorių stadiono darbų atlikimo ir kitą savaitę jau bus pradėti darbai už 910 000 Eur, kai buvo numatyta 1 mln. 700 Eur. Sako, jog šiais metais bus atlikta darbų už 350 000 Eur. 
Virginijus Ceslevičius sako, jog per laikotarpį nuo praėjusio Savivaldybės tarybos posėdžio iki šios dienos Savivaldybės tarybos posėdžio buvo susitikęs su mokyklų bendruomenių nariais ir nori pateikti pasiūlymą dėl mokinių pavežėjimo viešuoju transportu. Sako, jog nuo rugsėjo 1 d. iki birželio 15 d. moksleiviai pavežami su 80 proc. nuolaida, tačiau savaitgaliais ir moksleivių atostogų metu šia nuolaida naudotis negali. Akcentuoja, kad savaitgaliais vaikai važiuoja į būrelius, į varžybas, todėl siūlo pakeisti sprendimo projektą, kad moksleiviai galėtų važinėti viešuoju transportu pasinaudojus minėta nuolaida be apribojimų ir ne tik mokslo metų laikotarpiu. 

Kaišiadorių rajono savivaldybės jaunimo reikalų tarybos pirmininkas Robertas Šustavičius pristato Kaišiadorių rajono savivaldybės jaunimo reikalų tarybos veiklą. Kaišiadorių rajono savivaldybės jaunimo reikalų tarybos narė Rugilė Grendaitė papildo pranešėją. 

Pastaba. Posėdžio įrašas saugomas kompiuterinėje laikmenoje. 


Posėdis vyko nuo 14.00 val. iki 16.00 val.

 


Posėdžio pirmininkas 				                    Darius Vilimas



Tarybos sekretorius 			                                    Stasys Urbonavičius 


                  
Posėdžio sekretorė 				                    Lina Girnienė
  
